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Forord

Ett av Myndigheten for ungdoms- och civilsamhallesfragors uppdrag &r att fordela
projektbidrag till ideella organisationer for att upprétta lokala resurscenter for
demokratisk delaktighet i stadsdelar och bostadsomraden som kannetecknas av lagt
valdeltagande. | denna rapport foljer myndigheten upp hur bidraget har anvants och, i den
man det ar mojligt, bedomer vilka effekter bidraget har gett i forhallande till sitt syfte.

Under 2016 fordelade myndigheten 4,15 miljoner kronor inom stédformen. Rapporten
bygger till storsta del pa uppgifter fran 2016 ars verksamhet och de slutrapporter som har
lamnats for beviljade bidrag. Dessa ger en bild av vad bidragen till de lokala
resurscentren har anvants till, vad organisationerna har haft for verksamhet och vilka
resultat som projekten har lett till. Rapporten tar aven upp vilka framgangsfaktorer och
utmaningar projekten har haft under 2016.

Ar 2018 ér sista aret av denna tredriga satsning. Myndighetens forhoppning ar att denna
rapportering av bidragets anvandning och effekter ska fungera som ett beslutsunderlag till
regeringen om eventuellt liknande satsningar i framtiden.

Rapporten har tagits fram av Rebecka Herdevall pa avdelningen for stod och
samverkan.

Lena Nyberg, generaldirektor
Myndigheten for ungdoms- och civilsamhéllesfragor
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Sammanfattning

Det hér &r tredje aret som Myndigheten for ungdoms- och civilsamhallesfragor rapporterar
resultat och effekter av bidragsgivningen till lokala resurscenter. | rapporten ger vi en bild av
hur bidragen har fordelats, bade geografiskt och innehallsmassigt och vi redogor for bidragens
anvandningsomraden, resultat och majliga effekter. Beskrivningarna ar baserade pa
organisationernas egna uppgifter fran slutrapporter for 2016 ars verksamhetsar. 2016 &r det
forsta aret som det finns ett tillrackligt stort underlag fran projektens slutrapporter for att kunna
ta fram statistik som kan jamforas med foregaende ar. Det innebar att det dven finns ett storre
urval av exempel fran verksamheterna for att kunna dra slutsatser vad géller resultat och
effekter.

Formuleringar och inrapporterad statistik har hamtats fran myndighetens elektroniska
ansokningssystem. Bidragens anvandningsomraden redovisas utifran budgetposter, antal
arenden och organisationernas beskrivningar av verksamheten. Uppgifter om bidragens resultat
och effekter bygger pa fritextsvar fran organisationerna i samband med att de redovisat bidraget
till myndigheten.

Sammanstallningen visar att de resultat och effekter som organisationerna rapporterat in till
myndigheten ligger i linje med bidragets syfte. Forhoppningen dr att rapporten ska ge
regeringen ett relevant underlag for att bedéma om nagon liknande bidragsform ska inrattas
efter att denna tredriga satsning tagit slut.

Myndigheten pekar pa betydelsefulla resultat i bidragsgivningen och relevant kunskap som
har tagits fram i den har stédformen. I den avslutande delen lyfts myndighetens bild av stodet
och de slutsatser som kan dras av projektens slutrapportering.
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1 Inledning

Myndigheten for ungdoms- och civilsamhallesfragor (MUCF) &r en statlig myndighet som tar
fram kunskap om ungas levnadsvillkor och om det civila samhallets forutsattningar. En av vara
karnuppgifter ar att fordela bidrag till féreningsliv, internationellt samarbete, kommuner och
forskning. Inom de nationella bidragen férdelar MUCF medel till organisationer som kan soka
organisationsbidrag, projektbidrag eller verksamhetsbidrag.

Nationella
organisationer

Barn- och ungdemserganisationer,
etniska organisationer och
hbtg-organisationer

Nationella
projekt

Nationella
verksamheter

Projekt som handlar om
demokrati- och inflytandefragor
samt rasism och extremism

Antidiskrimineringsbyraer

nationella
projekt

Forskare

Projekt som handlar om inter-
nationellt ungdomssamarbete,
demokrati, delaktighet, entre-
prendrskap, metodutveckling,
larande med mera

Studier om det civila samhillet

Figur 1.1 lllustration 6ver de olika bidrag som myndigheten férdelar 2018

Den har rapporten aterger anvandningen och effekterna av projektbidraget till Lokala
resurscenter for 6kad demokratisk delaktighet.

Rapporten bygger till storsta del pa uppgifter fran 2016 ars slutrapporter av beviljade bidrag,
men rapporten innefattar aven en beskrivning av verksamhet som bedrivits under 2016 och
2017, som exempelvis projektbesok och uppstartstraffar. Dessa aktiviteter har fungerat som en
kontakt mellan MUCF och de lokala resurscenter som fatt bidrag. Rapportens bilaga innehaller
aven information om ansoékningar 2018.
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Bakgrund

Myndigheten har fordelat bidraget till Lokala resurscenter sedan 2015, enligt férordning 2015:565 om
statsbidrag till verksamhet for demokratisk delaktighet genom lokala resurscenter. Beslutet om att
inratta denna stodform grundar sig pa kunskap om att det i socialt utsatta bostadsomraden och
stadsdelar finns boende som kanner ett avstand till det svenska samhallet och dess offentliga
institutioner. | regeringsbeslutet framgar att det finns ett demokratiskt utanforskap som tar sig uttryck i
ett 1agt valdeltagande och att insatser for att starka manniskor som demokratiska aktorer ar viktiga for
att forbattra delaktigheten i de socialt utsatta bostadsomradena. Genom ett demokratiskt engagemang
kan missnoje och vanmakt vandas till nagot positivt och ge tillgang till utokade och breddade sociala
natverk. Beslutet om lokala resurscenter ska bidra till regeringens demokratipolitiska malsattning, att
alla manniskor ska kanna delaktighet i demokratin pa jamlika villkor och anvanda sin méjlighet att
paverka samhallet och sin omgivning®.

MUCEF ska enligt forordning 2015:565 senast den 1 juni varje ar till regeringen ”lamna en
sammanfattande redogorelse for vad utbetalade bidrag har anvénts till och, om mojligt, ge en
samlad bedémning av statsbidragets effekter i forhallande till &Andamalet med bidragen.”? 2018
ar tredje aret som myndigheten lamnar en aterrapportering av statshidraget. Tidigare rapporter
har varit Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet - Férdelade bidrag 2015° och Lokala
resurscenter for demokratisk delaktighet - Férdelade bidrag och effekter 2015-2017%,

Syftet med rapporten

Syftet med denna rapport ar att senast den 1 juni 2018 till regeringen ldmna en sammanfattande
redogorelse for vad utbetalade bidrag har anvants till och forsoka ge en samlad beddmning av
statshidragets effekter i forhallande till &ndamalet med bidragen. De organisationer som har tagit emot
statsbidrag lamnar en ekonomisk redovisning av de mottagna medlen till MUCF. Organisationerna ska
samtidigt redovisa vilka resultat som har uppnatts i forhallande till det andamal som bidraget har
beviljats for®. De exempel och citat som lyfts fram i denna rapport ar direkt hamtade fran de
slutrapporter som beviljade projekt har lamnat in till MUCF via myndighetens elektroniska
ansokningssystem.

Syftet med rapporten ar ocksa att redogdéra for hur manga personer projekten har natt samt hur
medlen har anvénts och dess effekter i stort. Detta bidrag &r ett av myndighetens minsta bidrag,
béade vad galler den totala bidragssumman och antalet beviljade ansokningar. 2016 beviljades
atta projekt, vilket ar fler an ndgot annat bidragsar, men anda fa i jamforelse med MUCF:s andra
bidrag. Projekten beviljades i genomsnitt ca 500 000 kronor per organisation, att anvanda under
12 manader. Eftersom det &r relativt fa projekt som far medel inom denna stédform, innebér det
att effekterna denna stodform kan ge pa samhéllet blir ringa, och projekten kan endast ségas ha
en effekt pa det absoluta naromradet. Bidragets begransning vad géller resurser och omfattning
ar viktig att ha i atanke, da forstaelsen for projektens verksamhet, resultat och effekter bor
beddmas dérefter.

! Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet - Fordelade bidrag 2015, publicerad 2016-03-14. Finns att ladda
ned pé lanken: https://www.mucf.se/publikationer/lokala-resurscenter-demokratisk-delaktighet

2 Forordning (2015:565) om statsbidrag till verksamhet for demokratisk delaktighet genom lokala resurscenter.

3 Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet - Fordelade bidrag 2015, publicerad 2016-03-14. Finns att ladda
ned pa lanken: https://www.mucf.se/publikationer/lokala-resurscenter-demokratisk-delaktighet

4 Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet - Fordelade bidrag och effekter 2015-2017, publicerad 2017-05-31.
https://www.mucf.se/publikationer/lokala-resurscenter-demokratisk-delaktighet-0

5 Forordning (2015:565) om statsbidrag till verksamhet for demokratisk delaktighet genom lokala resurscenter.
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2 Uppdraget

Myndigheten fick under 2015 som tidigare namnts i uppdrag att férdela medel till Lokala
resurscenter, enligt férordning (2015:565). Statshidrag far lamnas for verksamheter i omraden
med ett lagt valdeltagande och omraden med en svag demokratisk delaktighet i dvrigt.
Verksamheten ska syfta till att ge individer battre forutsattningar att delta och komma till tals i
demokratin framst genom att

1. utgtra en motesplats for lokalt engagemang,

2. inspirera till och stodja lokal egenorganisering i natverk, grupper eller féreningar,

3. fungera som en lank till etablerade féreningar och organisationer, och

4. erbjuda stod och vagledning for att framfora asikter och paverka beslutsfattande inom ramen
for demokeratin pa lokal, regional eller nationell niva.®

Fordelning av bidraget

2015 fordelades 1 650 000 kronor till tre projekt, 2016 fordelades 4 150 000 kronor till 8 projekt
och 2017 fordelades 4 020 000 kronor till 7 projekt. 2018 minskade antalet beviljade projekt till
5 som tillsammans tilldelades 3 272 588 kronor. Tabell 2.1 visar hur manga projekt som sokt
bidraget under respektive ar och hur manga projekt som myndigheten har beviljat bidrag till. Att
storleken pa bidraget ckade fran 2015 till 2016 fick till foljd att fler ansokningar kunde beviljas
for verksamhetsaren 2016 och 2017,

Tabell 2.1 Antal s6kande, bifall, avslag och avvisningar 2015-2018. Belopp i kronor

Ansokningsar Sokande Bifall Avslag Avvisningar Belopp
2015 32 3 29 0 1 650 000
2016 30 8 17 5 4 150 000
2017 21 7 13 1 4 020 000
2018 18 5 13 0 3272588

Awvvisningar innebér att ansékningarna inte uppfyller grundlaggande krav for sékande
organisationer. Avslag innebar att verksamheten inte motsvarar bidragets syfte eller att ansokan
har kvalitetsgranskats men inte fatt tillrackligt hdga poang for att anses vard att bevilja eller for
sta sig i konkurrensen mot 6vriga ansokningar.

® 1bid.
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Samverkan i samband med uppdraget

Samverkan har sedan uppdragets bérjan varit en viktig del av myndighetens hantering av
bidraget. | september 2015 tog MUCF kontakt med Statens kulturrad (Kulturradet) och Statens
konstrad (Konstradet) for att utbyta information om myndigheternas respektive uppdrag.
Regeringsuppdragen tangerar varandra med ett flertal gemensamma ndmnare och det var viktigt
att se 6ver formerna for samverkan. Inom MUCF fanns ocksa interna 6verlaggningar mellan
kollegor som arbetar med liknande uppdrag.

Under 2016 och 2017 utvecklades samverkan med externa aktorer till ett ntverk med 4-5
traffar per ar. | detta natverk ingar, forutom MUCF, dven Arvsfondsdelegationen , Kulturradet,
Svenska postkodsstiftelsen och fran januari 2018 aven nybildade Delegationen mot segregation.

Sa anvandes bidraget

Tabell 2.2 visar hur manga bidragsar varje organisation har beviljats samt storleken pa bidraget.
De flesta ansokningar som beviljades 2016 beviljades dven 2017. Bidragets sista ar, 2018, var
forsta aret som endast pagaende projekt beviljades, eftersom ansokningarna fran nya
organisationer inte bedémdes ha tillrackligt hog kvalitet. Av samma anledning betalades inte
hela bidragssumman ut under 2018, da endast de fem beviljade ansokningarna ansags halla
tillrackligt hog kvalitet.”

Att antalet ansokningar har minskat for varje ar tros bero pa att en del av de ans6kare som fick
avslag inte tyckte det var I6nt att soka igen, da konkurrensen var stor och bidragssumman
relativt liten. Dessutom marknadsforde MUCF inte bidraget infor ansékningsomgangen 2018,
da det forvantade antalet ansokningar anda 6versteg antalet mojliga beviljade ansékningar.

Tabell 2.2. Organisationer som fick bidrag 2015-2018. Belopp i kronor

Organisation 2015 2016 2017 2018
Folkets Hus och Parker, Husby och Vivalla 567 000

Internationella Kvinnoféreningen i Malmo 563 000

SI10S 520 000 640 000 753 000

Folkets Hus och Parker, Husby 556 000 506 000 506 178*
Folkets Hus och Parker, Vivalla 606 000 496 000

Foreningen Dignitas 243 000

Hallbar utveckling Skane 565 000 606 000 602 700
Klockaretorpet i Samverkan 663 000 714 000 715 175
Neutrala Ungdomsféreningen 692 000

Samarbetsorganisationen for invandrarféreningar i 185 000 210 000 215 000
Uppsala

Assyriska féreningen i Sodertélje 735 000 1233 535
Summa 1 650 000 4 150 000 4 020 000 3272 588

*Fran 2018 drivs projektet lokalt av foreningen Folkets Husby

" MUCE:s kriterier for kvalitetsbedomning aterfinns har: https://www.mucf.se/krav-pa-projekt-lokala-resurscenter.
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Vad har da de tilldelade medlen anvants till och hur mycket av de tilldelade medlen har anvéants
till olika aktiviteter? | figur 2.1 nedan finns en 6versikt dver vilka aktiviteter och metoder
organisationerna har genomfort eller anvant sig av i projekten under 2016. De aktiviteter som
anvants i storst utstrackning ar seminarier, workshops, forelasningar, konferenser eller massor
samt natverksbyggande aktiviteter.

Antal projekt 2016 som angett
attde anvéintgsig av foljande aktiviteter
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Figur 2.1. Aktiviteter och metoder.

*Exempel p& Annat: Oppen radgivning och stéd till individer i deras fragor kring det svenska samhallet.

10 (25)



Tabell 2.3. visar hur stor del av det beviljade bidragets som har anvénts totalt av alla beviljade
projekt. Uppgifterna visar att i stort sett hela bidraget anvandes bade 2015 och 2016. Eventuellt
oanvanda medel aterbetalas av organisationerna.

Tabell 2.3. Totalt anvanda medel

Ansokningsar

Beviljat bidrag (totalt)

Anvant bidrag (totalt)

Anvant i %

2015

1 650 000

1641 209

99,5 %

2016

4 150 000

4 004 108

96,48 %

Tabell 2.4 visar hur bidraget har férdelats 6ver olika budgetposter 2016. Uppgifterna visar att
den absolut stdrsta delen av bidraget har anvéants till 16ner.

Tabell 2.4 Anvanda medel fordelat pa olika budgetposter 2016

Budgetpost Totalt redovisade kostnader Procent av det totala bidraget
Léner 2822 224 70,5%
Administration 167 055 4,2 %
Resor 71915 1,8 %
Arvoden 323 020 8 %
Lokaler 262 481 6,6 %
Fortaring 80 961 2,0 %
Information 196 168 4,9 %
Revision 74 750 1,9 %
Ovrigt* 5534 0,1%

* Exempel p& Ovrigt: férbrukningsvaror, blommor till ledare etc.

Spridning av resultatet

I slutredovisningen for 2016 ars projekt ombads organisationerna att ange hur de har spridit
resultaten och erfarenheterna fran sitt projekt genom att valja mellan ett eller flera valbara
alternativ®. Det fanns aven mojlighet att valja alternativet annat” och pa sa satt lagga till egna
metoder for spridning. Resultatet visar att det vanligaste tillvagagangssattet for att sprida
projektets resultat & ”Sociala medier” (6 av 8 projekt) foljt av "Utbildningar eller foreldsningar
(internt)”, och ”Skrifter eller annan dokumentation” (4 av 8 projekt). Mindre vanliga metoder
for spridning ar ”Utbildningar eller forelasningar (externt)”, "Film internt ”och
”Pressmeddelande” (som 2 av 8 projekt valt).

8 De nio alternativen i slutrapporten var foljande: 1. Sociala medier 2. Film internt 3. Film externt 4. Pressmeddelande
5. Insdndare, debattartikel 6. Uthildningar eller férelasningar (internt) 7. Utbildningar eller féreldsningar (externt) 8.
Skrifter eller annan dokumentation 9. Annat, ange vad.
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Spridning av resultat
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Figur 2.2. Metoder for spridning av resultat. Antal projekt som rapporterar att de
anvant sig av en specifik metod.

Under alternativet ”Annat” skriver exempelvis Féreningen Dignitas att de kommer att bjuda in
till ett mote for dem som &r intresserade, dar de kommer att ga igenom projektet och delge
erfarenheterna. De kommer ocksa att skriva en rapport om projektet som kommer att publiceras
pa lampligt sétt nar den ar fardig. Hallbar Utveckling Skane skriver att de kommer att sprida
resultaten via natverkstréffar och kontakter med andra projekt och aktdrer som exempelvis
natverkstraffar med Medborgarkontoren i Malmo och med personal inom Malm¢ Stad
(bibliotek, ungdomsverksamhet). Klockaretorpet i Samverkan skriver att de framférallt har
spridit resultaten till féreningens styrelse, sina medlems- och samarbetsorganisationer/
foreningar, till Studieframjandets ledning och till Norrképings kommun genom uppféljnings-
och utvecklingsmoten.
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Uppstartstraffar och projektbesok

Uppstartstraffar

MUCEF har inom uppdraget Lokala resurscenter anordnat arliga sa kallade uppstarttraffar for att
samla projektagare for beviljade projekt. Dessa traffar har anordnats i februari 2016 (fér 2015
ars projekt)®, september 2016 (for 2016 ars projekt)'® och september 2017 (for 2017 ars
projekt).

Under traffen i september 2017 fick deltagarna information om vad som &r bra att tanka pa
under projekttiden, tips infor slutrapporteringen och resultat och effekter fran tidigare ars
projekt. Forskaren Nazem Tahvilzadeh talade om ”Rum fér demokrati — samverkan under béttre
villkor?” och MUCEF:s utredare Julia Grosse presenterade rapporten "Mer verksamhet men
samre villkor - Civila samhéllets villkor 2016 med fokus pa ideella foreningar i utsatta
omraden”. Dessutom fick deltagarna diskutera de tva huvudfragorna: ”Hur gor vi vart lokala
resurscenter tillgangligt for alla, och hur gor vi det till en naturlig kontaktpunkt for alla i
omradet?” och "Projektets framtid - hur ser vi till att projektet lever vidare efter att projekttiden
tagit slut?”. Projektdgarna fick dven mojlighet att utbyta erfarenheter med varandra och hitta
kontaktytor for eventuella samarbeten under projekttiden.

Utvarderingen fran uppstartstraffen 2017 visar att de allra flesta tyckte att innehallet i
uppstartstraffen var anvandbart eller mycket anvéndbart for dem i sitt arbete. Det som lyftes upp
som sérskilt uppskattat var forskaren Nazem Tahvilzadeh och MUCF:s utredare Julia Grosse
samt att deltagarna fick traffa alla andra projekt och andra tjanstepersoner fran Kulturradet,
Kulturdepartementet och MUCF.

Projektbesok
MUCF har under 2016 och 2017 genomfort ett flertal projektbesék. MUCF gjorde under 2016
och 2017 projektbestk hos organisationerna SIOS (Samarbetsorgan for etniska organisationer i
Sverige), Folkets Hus och Parker i Vivalla, Folkets Hus och Parker i Husby, Foreningen
Dignitas, Samarbetsorganisationen for invandrarforeningar i Gottsunda (SIU), Hallbar
utveckling Skane och Klockaretorpet i Samverkan (KiS). | januari 2018 genomfordes aven ett
projektbesdk hos Assyriska foreningen i Sodertélje, som tillkom som ny organisation 2017.
Under projektbesoken far MUCF:s handlaggare mojlighet att lara kanna projekten béttre och
fa en inblick i verksamheten och hur den fortléper. Samtidigt far projekten sjalva mojlighet att
visa upp sin verksamhet, stalla fragor eller diskutera eventuella andringar i projektets innehall
eller budget.

9 Beskrivs i MUCF:s rapport Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet - Fordelade bidrag 2015.

10 Beskrivs i MUCF:s rapport Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet - Fordelade bidrag och effekter 2015—
2017

11 En narmare beskrivning av resultatet fran 2016 och 2017 ars projektbesok aterfinns i rapporten
https://www.mucf.se/sites/default/files/publikationer_uploads/lokala_resurscenter_for_demokratisk delaktighet.pdf
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Malgrupper och deltagare i projekten

I MUCF:s rapport Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet. Férdelade bidrag och
effekter 2015-2017'2 konstaterades att projekten ser olika ut och darmed har olika
forutsattningar som styr val av metoder for att oka delaktigheten. Det kunde ocksa konstateras
att projekt vars foreningar har en bred forankring i omradet har storre méjlighet att fa boende att
komma till de traffar som organisationen bjuder in till.

Malgrupperna fér projekten ska ses i ett brett perspektiv medan aktiviteterna ska ske pa ett
lokalt plan. Primar malgrupp &r allmanheten och invanarna i ett specifikt omrade, oavsett alder
och kon. Den lokala forankringen &r viktig da de lokala resurscentren ska gora skillnad for
invanarna i de omréaden och lokalsamhallen dar projekten ska genomforas.

Projekten har i sina slutrapporter for 2016 ars projekt ombetts att ange vilken eller vilka
malgrupper som projektet har natt och i vilken omfattning. De allra flesta har angett att
allmanheten (7 av 8) och deras egna medlemmar (5 av 8) ar den viktigaste malgruppen. Ett fatal
(3 av 8) har aven angett att beslutsfattare (politiker eller hogre tjansteméan) ar en malgrupp som
har natts av projektet.

I slutrapporterna fér 2016 ars rapport har MUCF aven efterfragat malgruppens huvudsakliga
aldrar. Sju av atta projekt har angett att de arbetar med vuxna 6ver 25 ar och fem projekt har
angett att de arbetar med unga (13-25 ar). Inget av projekten har angett att de har haft barn (0-12
ar) som malgrupp.

Tabell 2.5. Antal personer projekten har natt totalt 2016

Beviljat ar Kvinnor Man Annan konstillhérighet Totalt

2016 3185 2 353 1 5539

Tabell 2.5 visar hur manga personer som projekten i 2016 ars slutrapporter anger att de har
natt inom projektet. Jamforande siffror for 2015 ars projekt saknas da denna fraga inte
efterfragades i 2015 ars slutrapporter.

12
https://www.mucf.se/sites/default/files/publikationer_uploads/lokala_resurscenter_for_demokratisk_delaktighet.pdf
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Geografisk spridning
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Figur 2.2 Karta over var i Sverige Lokala resurscenter ar lokaliserade (2016).

Av figur 2.2 framgar det pa vilka orter de olika lokala resurscentra har sina saten. De lokala
resurscenter som beviljades bidrag 2016 &r koncentrerade till sédra Sverige, och det Lokala
resurscenter som ligger mest norrut &r SIU Uppsala. MUCF har under handlaggningen av
ansokningar inom Lokala resurscenter inte tagit nagon hansyn till geografisk spridning, i
enlighet med forordningen for bidraget. Myndigheten har heller inte gjort nagon riktad satsning
eller marknadsforing for att fa en 6kad geografisk spridning, eftersom de bidragsmedel som har
funnits varje ar inom denna bidragsform har varit begransade. Det har dessutom inte bedomts
som nddvéndigt att marknadsfdra bidraget ytterligare eftersom antalet inkomna ansékningar
anda har varit flera ganger hogre dn antalet ansokningar som har kunnat beviljas.
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3 Bidragets resultat och effekter

Framgangsfaktorer

Alla 2016 ars beviljade projekt har rapporterat att deras verksamheter har varit lyckade och att
det finns flera framgéangsfaktorer som har bidragit till det lyckade resultatet. Nedan foljer utdrag
ur nagra av organisationernas slutrapporter for 2016, som svar pa fragan om vilka
framgangsfaktorer som har varit viktigast for projektet ("vad har haft storst positiv betydelse for
projektet?”).

Lokalt engagemang och forankring

Foreningen Dignitas, som driver projektet 5 minuter for Jordbro, skriver att det lokala
engagemanget och den lokala férankringen hos bade deltagare och projektledning, har varit en
del av det som lett till framgang. Aven Folkets Hus och Parker beskriver vikten av forankring i
projektet Husby - Nya métesplatser (aven kallat Folkets Husby). De menar att en forklaring till
att projektet utvecklats till en plats for folklig organisering ar den forankring foreningens
styrelse och personal har. Det finns ett starkt fortroendekapital for foreningen bland boende i
Husby, och manga medborgare ser huset som sin verksamhet.

Aven Hallbar utveckling Skane, som driver projektet RA&dRum- Etablerande av ett Lokalt
Resurscenter i Rosengard, understryker betydelsen av lokalt engagemang. De skriver att
verksamhet, personal och engagerade personer har gjort att etableringen av det lokala
resurscentret har gatt sa bra. Det har varit ett ar med stora forandringar for projektet som fatt nya
lokaler, men trots det har det varit med stor iver och entusiasm som R&dRum inkluderats i de
nya lokalerna.

Samverkan

Nagot som &r nara sammanlankat med det lokala engagemanget och den lokala férankringen
och som sarskilt lyfts upp som en framgangsfaktor ar samverkan och att tidigt i projekts skede
ta kontakt med potentiella samarbetspartners. Hallbar Utveckling Skane skriver att storst positiv
betydelse for projektet har ett tidigt etablerat samarbete med lokala aktérer/féreningar haft.
Aven Klockaretorpet i Samverkan, som driver projektet Centret betonar samverkan som en
framgangsfaktor och skriver att projektets samverkan med exempelvis Omradesdelegationen,
som under var och sommar 2017 har tagit mer del i ansvaret for samarbetet, har givit nya
mojligheter som lokaler i centrum.

Folkets Hus och Parker i Husby understryker att satsningen pa foreningsstod, dar olika aktcrer
gatt ihop utifran sina kompetenser, varit en framgang. Folkets Husbys personal har i samarbete
med Hyresgastforeningen kunnat ge rad i boendefragor, ABF har kunnat stotta sjalvorganisering
och folkbildning medan Radda Barnen har bidragit med expertis kring rattigheter och stéttat
bildandet av Rinkeby-Kista Ungdomsrad.
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Tydlig struktur och nara relation till malgruppen

SIOS (Samarbetsorgan for etniska organisationer i Sverige), som driver projektet Centrum for
demokratisk delaktighet, menar att det ar viktigt med en tydlig struktur av arbetet och en plan for vad
som ska genomforas for att kunna arbeta mot utsatt mal. SIOS beskriver ocksa att det har varit
viktigt att bygga relationer och att det har varit avgorande att ta in malgruppens asikter om
genomforandet av aktiviteter och synpunkter pa kommande aktiviteter for att vara saker pa att de
arbetar pé ratt satt. Aven Folkets Hus och Parker i Vivalla beskriver i slutrapporten for projektet
Vivalla - nya motesplatser narheten till malgruppen som en framgangsfaktor. De &r n6jda dver att de
har lyckats fa en bredd i malgruppen, och har natt manniskor fran olika etniska grupper, aldrar och
kon, vilket tidigare har varit svart i Vivalla. Aven systerprojektet Husby - Nya métesplatser pekar pa
narheten till malgruppen och menar att projektet har visat att fysiska rum har kunnat tillgangliggoras
for folk utifran medlemmarnas forslag.

Samarbetsorganisationen for invandrarforeningar i Uppsala lyfter i sitt projekt Demokratisk
delaktighet genom lokala resurscenter upp sina lyckade dialogméten som en framgangsfaktor.
Genom deras tva manatliga dialogméten har de lyckats mobilisera foreningsliv, allménheten och
politiker. Aven foreningen Dignitas lyfter upp att det har varit en framgangsfaktor att de har varit
lyssnande och lyhdrda for manniskors asikter i sitt projekt.

Awvslutningsvis illustrerar Neutrala Ungdomsféreningen, genom projektet Utveckling av ett
Community center i Norra Biskopsgarden, Goteborg, sina framgangsfaktorer med nagot som
formodligen skulle kunna galla alla projekten: "Att vi aterigen kan visa att var devis *Vi vill. Vi kan.
Vi gor skillnad.” galler.””*®

Hinder och motgangar

Det &r inte alltid en sjalvklarhet for projekten att verksamheten flyter pa bra och ger lyckade resultat.
Precis som inom all verksamhet av detta slag uppstar det hinder och motgangar som behéver

overvinnas eller hanteras under projektets gang. Nedan svarar nagra av projekten i slutredovisningen
for 2016 ars projekt pa fragan "Vad har inneburit det storsta hindret eller motgangen for projektet?”.

Kortsiktighet, brist pa forankring och organisation

Fdreningen Dignitas skriver att det storsta hindret for dem i projektet har varit den projekttrotthet
som finns hos lokalbefolkningen. Aven Klockaretorpet i Samverkan lyfter fram det kortsiktiga
tankandet och avsaknaden av forankring som ett hinder. De uttrycker att de &ar besvikna pa

Alla ’lyck-sokare’ som har tagit chansen att soka pengar i omradet
for att gora korta insatser i omradet och som ej ar forankrade i 6vrig
verksamhet i omradet.”*

Awven Héllbar Utveckling Skane namner projekttréttheten och bristen pé férankring som ett hinder
for verksamheten. De skriver att de missbedémde vikten och tiden det tar att forankra det lokala
resurscentret och att de inte kande till den projekttrotthet och till viss del &ven konkurrenssituation
som fanns mellan foreningar i omradet. Hallbar Utveckling Skane lyfter aven fram tidsaspekten och
betydelsen av att hinna med allt som &r planerat:

13 Neutrala Ungdomsfareningens slutrapport 2016.
14 Klockaretorpet i Samverkans slutrapport 2016.
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Att vi inte kom igang tidigare med studiecirkeln om demokrati, att
det var forst i slutet av varen som vi kunde testa denna och ha de
forsta grupperna som deltog. Det gjorde att mycket av temakvéllarna
och kontakten och tanken att bjuda in politiker och besdka namnd-
sammantraden inte kunde genomforas.”*®

Folkets Hus och Parker Husby lyfter ocksa upp avsaknaden av kontinuitet i personalen som ett
stort hinder. Folkets Hushys verksamhetsledare var tjanstledig under en period och i sma
foreningar blir manga kontakter personbundna vilket kan gora att processer blir sarbara och
riskerar att stanna av.

SIOS lyfter &ven upp den organisatoriska utmaningen kring ansvarsfordelning, samarbete och
samordning. De skriver att det i projektet kunde vara svart att hitta métestider for planering och
samordning som passade alla samarbetspartners. Aven ansvarsfordelningen i
samarbetsaktiviteter var lite utmanande men foll i slutdndan ut bra.

Svart att engagera, fa fortroende hos och mobilisera malgruppen

Samarbetsorganisationen for invandrarforeningar i Uppsala skriver att det i stor grad var svart
att mobilisera ungdomar, vilket upplevdes som ett hinder. Ett annat hinder som Folkets hus och
parker i Vivalla beskriver som en stor utmaning att komma runt var den misstanksamhet som
fanns om att folk trodde att projektet skulle bedriva kommunal verksamhet.

Neutrala Ungdomsfdreningen lat sina projektdeltagare sjélva beskriva de storsta hindren for
delaktighet. Under en workshop om delaktighet bland boende i Norra Biskopsgarden som
foreningen anordnade, fick deltagarna lista de storsta hindren for delaktighet:

- Man litar inte pa folket i Biskopsgarden.

- Afrofobi och Islamofobi ( farg, religion, utseende, kladsel)

- Maktutdévning/harskartekniker.

- Muslimska foreningar maste bevisa mer.

- Kulturkrock — deltar i hemlandet istéllet for dar man bor.

- Negativ sarbehandling i hela omradet (féreningsbidrag)

- Raédsla for omradet ” no go zon”

- Strukturella hinder pa alla nivaer i relation till myndigheter
- Utanfdrskap pga hur man blir behandlad bla av polisen.

- Tjansteman som inte lyssnar pa de boende.””*®

15 Hallbar Utveckling Skénes slutrapport 2016.
16 Neutrala Ungdomsfareningens slutrapport 2016.
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Hur projekten lever vidare efter projekttiden

Forhoppningen fran MUCEF ér att projekten nar de tar slut pa nagot satt ska fortsatta att utveckla
verksamheten samt sprida lardomar och resultat, for att kunna bidra till liknande verksamhet for
att 6ka den demokratiska delaktigheten lokalt.

Projektens fortsattning

Sex av de atta projekt som beviljades bidrag inom Lokala resurscenter 2016 beviljades bidrag
dven 2017, och fick darmed majlighet att fortsatta projektet annu ett ar. Det innebar att
verksamheten fortloper for dessa projekt efter att projekttiden for 2016 ars bidrag har tagit slut,
vilket ger dem mdjlighet att fordjupa och forbéttra sin verksamhet och darmed &ven projektets
resultat. Trots att projekten fortloper har de redan beskrivit i slutrapporten for 2016 hur de har
tankt fortsatta att arbeta med projektet efter att finansieringen tar slut. Nagra hoppas att
kommunen kommer att kunna fortsatta finansiera arbetet, medan andra soker finansiering fran
annat hall. Sa har beskriver organisationerna sin syn pa framtiden och projektens fortlevnad.

Samarbetsorganisationen for invandrarforeningar i Uppsala skriver att kommunen har en
representerat i projekts styrgrupp och att Uppsalapolitiker har visat intresse for att fortsatta med
deras samarbete. De tror darfor att det finns en stor mojlighet att kommunen kan finansiera
deras fortsatta arbete. Aven Klockaretorpet i Samverkan for en dialog med kommunen angaende
projektets framtid. Tillsammans med Norrkopings kommun diskuterar de moéjligheten till en
fortsattning for bade Klockaretorpet i Samverkan och Studieframjandet for framtida
finansiering. Det finns intresse hos kommunen, men det kommer att ta tid att hitta formerna for
detta. Studieframjandet har Klockaretorpet som ett prioriterat omrade for att bedriva verksamhet
i framtiden.

For att kunna ge bestaende effekter ar det Gnskvart att implementera projektets arbete i
ordinarie verksamhet. Det menar Neutrala Ungdomsfdéreningen, som skriver att de anvander
projekt for att utveckla nya metoder eller aktiviteter. Dessa integreras sedan i organisationens
ordinarie arbete.

Vi hoppas kunna forverkliga ett Community center. Vi har funnits i
20 ar och grunden for vara framgangar ar att 99% av oss i foreningen
bor i omradet plus vart omfattande ideella arbete. Det fortsatter plus
att vi soker pengar/ekonomiskt stod fran alla som vill framja
utveckling/férandring i ett bostadsomrade som vart.”%”

Féreningen Dignitas resonerar i liknande banor, men finansieringen &r fortfarande inte lgst.
Planen 4r att projektet ska leva vidare i foreningens regi dven efter projekttiden, men hur
fortsattningen skall finansieras eller se ut &r i denna stund &nnu inte 16st. Dock skriver de att det
ar klart att foreningens engagemang kommer att se till att projektet fortlever i nadgon form.

SIOS och Hallbar utveckling Skane planerar i forsta hand for kommande projektar. De har fatt
beviljade medel for att driva vidare det lokala resurscentret, s verksamheten fortgar. Det
innebar bland annat att bade radgivningsverksamheten och studiematerialet i demokrati kommer
att fortsatta att anvandas under projektér tva. Aven Folkets Hus och parker i bade Vivalla och
Husby fortsatter att bygga upp sina verksamheter genom projektstod fran MUCF i ett ar till.
Dérefter planerar de att integrera projektresultaten/ aktiviteterna i den ordinarie verksamheten.

17 Neutrala Ungdomsféreningens slutrapport 2016.
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Samlade resultat

Med utgangspunkt i 2016 ars slutredovisningar har MUCF sammanstallt de dvergripande
resultat projekten har rapporterat. Generellt uttrycker projekten att de har uppnatt sina mal och
fatt ett bra resultat.

Foreningen Dignitas skriver att de med sitt projekt har lyckats med att fa deltagarna att forsta
att det ar mojligt att paverka och vara en del av beslutsprocessen, vilket for manga har varit en
form av uppvaknande. Pa individniva har projektet stéttat manga manniskor med stort som
smatt vilket gett manniskor en stérre sjalvkansla och battre sjalvfortroende.

Hallbar Utveckling Skane beskriver att det kommer fler och fler besokare till RadRum.
Projektet har engagerat och utbildat nya frivilliga till rollen som radgivare, vilka under aret har
varit med och bemannat den éppna radgivningen. Projektet har dven tagit fram ett grundmaterial
for en studiecirkel om demokrati och politik i Sverige, samt har upparbetat kontakter med
manga aktorer och foreningar i omradet och staden, som exempelvis medborgarkontor, SFI och
folkhogskolor. 26 personer har gatt utbildningen for nya radgivare. Utdver det har fem personer
paborjat utbildningen men inte gatt klart alla delar. Efter avslutad projektperiod har ytterligare
en utbildning for nya frivilliga genomforts.

”Totalt blev det 232 besok till radgivningen. Det har kontinuerligt
kommit fler och fler besok. Att vi inte nadde upp i malet har bl.a. att
gora med Folkets Hus flytt till nya lokaler och att det tar tid att
etablera en ny verksamhet.”8

Klockaretorpet i Samverkan beskriver att de har kommit ndrmare de resultat som de beskrev i
anstkan, och de har samma forvantade resultat for ar tva.

Studiecirklar har genomforts och fler ar planerade. Centret har ett
pagaende arbete med att utveckla samverkan mellan olika aktorer och
boende i omradet.”*°

Neutrala ungdomsfareningen har bedrivit sa kallad Lotsverksamhet, vilket &r ett projekt med
radgivning, myndighetskontakter, samhallsinformation mm. Denna beskrivs som starten for och
en del av det Community Center Neutrala ungdomsforeningen bygger upp tillsammans med
Biskopsgardens Roda Korskrets. Detta arbete beskriver de som omfattande och framgangsrikt.
Neutrala ungdomsféreningen arrangerade &ven en workshop den 23 april 2017 om delaktighet
bland boende i Norra Biskopsgarden.

”’Det handlar om en ny syn att samhallet behéver byggas AV
manniskor och underifran i stallet FOR manniskor ovanifran. Det ar
precis det har vi har gjort och gor.”?°

18 Hallbar Utveckling Skanes slutrapport 2016.
19 Klockaretorpet i Samverkans slutrapport 2016.
20 Neutrala ungdomsféreningens slutrapport 2016.
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SIOS skriver att ett av deras huvudsakliga syften har varit att samverka med en bredd av
olika aktorer, vilket har lett till en uppsékande verksamhet av potentiella samarbetspartners. De
har ocksa genomfort gemensamma aktiviteter sa som en studiebesoksserie och workshops samt
bidragit till ett 6kat natverkande och ett starkande av natverksbyggande mellan olika aktorer.

Vi har i var verksamhet forsokt att driva pa for ett
okat intresse och engagemang for paverkansarbete och for att man
ska ga samman och dela med sig av sina erfarenheter. Detta for att
gemensamt kunna hitta en vag vidare i de fragor som sarskilt
engagerar.”?

En av de viktigaste aktiviteterna for Samarbetsorganisationen for invandrarforeningar i
Uppsalas projekt inom Lokala resurscenter har varit de dialogméten de har arrangerat
regelbundet med olika teman. Dessa moten har fungerat som en traffpunkt for lokalbor och
politiker. Syftet med dialogmétena ar att bidra till att 6ka manniskors mojligheter att paverka
saval sin vardag som samhallet i stort, ge politiker battre kunskap om vilka utmaningar som de
star infor, ge 6kad kunskap om hur olika metoder fungerar for att minska utanforskap samt éka
delaktigheten. Dessa méten har varit lyckade som metod och har bidragit till att dialogen mellan
boende och beslutsfattare har kunnat dga rum pa ett strukturerat och valkomnande satt.

Efter att ha bedrivit sitt resurscenter i olika tillfalliga lokaler 6ppnade Folkets Hus Vivalla i
juni dorrarna till sin nya permanenta lokal i Vivalla. I den lokalen har resurscentret haft formellt
Oppet tre dagar i veckan och icke-formellt varje dag. Sedan dess har resurscentret haft i snitt
tjugo formella besokare och dubbelt si manga icke formella per manad. Fragor av olika slag och
moten med olika syften har genomforts. Fragor om foreningsutveckling, samarbetsmojligheter
med foreningar, utbildning, arbete och opinionsbildande arbete har diskuterats och utvecklats.
Resurscentret har hjalpt foreningar att ta fram stadgar, och i vissa fall omformulera innehallet,
och samtalsgrupper om politik har genomforts. Projektet har aven arrangerat manga olika
evenemang och aktiviteter, varav ett flertal har haft sarskilt fokus pa barn, unga och kvinnor. De
har bland annat i samarbete med studieférbundet ABF arrangerat evenemanget Orebros basta
poet i resurscentrets lokaler som blev ett mycket lyckat arrangemang med en i stort sett fullsatt
Kulturarena.

Aven Folkets Husby beskriver sitt projekt som lyckat. Lokalerna har varit vélbesokta och
bokningarna har varit manga under aret. Det har varit bokningar med allt fran
stadsdelsforvaltning, politiska- och religicsa forsamlingar, lokala foreningar sa som Norra Jarva
stadsdelsrad och PRO till ungdomar som har organiserat samtal som t.ex. poesikvall och
inspirationsforelasningar. Under verksamhetsaret har aven flera foreningar som drivs av unga
anslutit sig till den sa kallade Inkubatorn. Inkubatorn 6ppnar upp for mojligheten for unga att
natverka med andra unga som driver en forening. Enligt Folkets Husby har det for manga av
foreningarna som nyttjat Inkubatorn varit avgérande for hur deras satsningar har utvecklats fran
idéer till etablerade foreningar. Handledning i bidragsansékningar, starkande samtal och en
plattform som Folkets Husbys har haft stor betydelse nér féreningarna véxt till att arrangera
panelsamtal och events for hundratals ahorare.

21 S10S slutrapport 2016.
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Sammanfattning och analys

Sammanfattningsvis har bidraget haft stor effekt pa lokal niva i de omraden dar verksamheten
har bedrivits. De externa effekter som vi beskriver och exemplifierar i rapporten kan
sammanfattas som att bidraget har lett till:

. att paverka samhéllsdebatten och det allmanna intresset

. béattre kunskap och méjligheter for lokalborna

. béattre relationer och dialog mellan lokalbor och beslutsfattare

. Okad aktivitet och engagemang

. Okad kapacitet och effektivitet

. tydligare synlighet och nérvaro

. okad trovardighet i omradet

. narmare samarbete med foreningar, kommun och lokalpolitiker

MUCF:s samlade beddomning

Nér bidraget for Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet inréttades och tilldelades
MUCEF var det ett mycket blygsamt uppdrag med endast 1,650 miljoner kronor att fordela for
2015. Sedan dess har bidraget véxt och trots att bidraget och antalet projekt har varit blygsamt
har bidragsformen haft effekt pa lokal niva for de manniskor som har kommit i kontakt med det
Lokala resurscenter som finns i just deras omrade. Projekten rapporterat att dver 5 500 personer
har nétts av verksamheterna som finansierades med detta bidrag 2016. Nu har bidraget avslutats,
men verksamheten i projekten 16per vidare ett tag till. De projekt som beviljas 2018 kommer att
slutrapportera senast i slutet av 2019. Nedan féljer nagra av MUCF:s synpunkter pa bidraget i
sin helhet.
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Myndigheten beddmer

att civilsamhallet har en stor roll och mgjlighet i att arbeta brett bade framjande och
forebyggande for att fa personer som upplever utanforskap att kanna sig sedda,
inkluderade och aterfa tron pa demokratin. Det var darfor viktigt att civilsamhallet var
projektégare i denna satsning.

att namnet Lokala resurscenter har varit svart att kommunicera, eftersom det snarare for
tankarna till ett center for 6kad tillganglighet pa grund av funktionsvariation, vilket kan
upplevas som missvisande. Ett tydligare namn som exempelvis Medborgarhus,
Demokratihus eller liknande hade kanske kunnat fungera battre.

att ramarna kring bidragets syfte och anvéandning till viss del varit otydliga, vilket har
inneburit att MUCEF fatt in manga ansokningar som missforstatt syftet med bidraget.

Att den ringa summan var for liten for att kunna bidra till stérre férandringar och
paverkan, men att bidraget &nda kommit till nytta pa lokal niva.

Myndigheten foreslar

att vi i eventuellt framtida liknande uppdrag far tydligare ramar kring syfte, anvandning
och dnskade effekter.

att vi i eventuellt framtida liknande uppdrag far ett storre bidrag att fordela, eftersom det

skulle innebéara 6kade resurser i form av administration och arbetstid, vilket skulle leda
till fler kvalitativa ansékningar.
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4 Referenser

Myndigheten fér ungdoms- och civilsamhallesfragor, Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet. Férdelade
bidrag 2015 https://www.mucf.se/sites/default/files/publikationer_uploads/lokala_resurscenter_utan.pdf

Myndigheten fér ungdoms- och civilsamhallesfragor, Lokala resurscenter for demokratisk delaktighet. Férdelade
bidrag och effekter 2015-2017

https://www.mucf.se/sites/default/files/publikationer_uploads/lokala_resurscenter for_demokratisk_delaktighet.pdf

SFS 2015:565 Forordning (2015:565) om statsbidrag till verksamhet for demokratisk delaktighet genom lokala
resurscenter.

Slutrapporter frin MUCF:s elektroniska ansokningssystem for Lokala resurscenter beviljade 2016.
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5 Bilaga: Ansokningar Lokala resurscenter 2018

Organisation Projektnamn Ort*
Assyriska foreningen i Sédertélje Hovsjo Forum SODERTALJE
Equal Rights for Integration Din rost gor skillnad! NORRKOPING
Falu makaldsa foraldrar Fjallvandring med Falu makaldsa foraldrar FALUN
Folkets Husby Ungt resurscenter Folkets Husby KISTA
Foéreningen Dignitas Jordbroalliansen HANINGE
Hidde lyo Dhagan SOLORE Sofielunds lokala resurscenter MALMO
Hyresgastforeningen Aros-Gavle Fagersta demokraticentee UPPSALA
Hyresgastféreningen Region Norrland Traffpunkt Ornaset LULEA
Hyresgastforeningen Vastra Sverige Metodutveckling for medborgardrivna moétesplatser GOTEBORG
Hallbar Utveckling Skane RadRum - Ett lokalt resurscenter i Rosengard MALMO
Jordbro Community Center Lokalt resurscentrum i Jordbro JORDBRO
KFUM Central Integration och Halsa STOCKHOLM
Klockaretorpet i Samverkan Centret NORRKOPING
Klubb Syd-Center Syd's Center of Excellence SKARHOLMEN
La Softa La Softas medborgarcafe UPPSALA
_Samarbets_f)rge}nisatignen for Denokratisk delaktighet genom lokala resurscenter UPPSALA
invandrarféreningar i Uppsala

SIOS Centrum for Demokratisk Delaktighet (CDD) ar 4 STOCKHOLM
Tensta United IS Rosta och paverka SPANGA

*Med ort avses den postadress som den ansékande organisationen har.
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